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Czy obrot bitcoinami nalezy uznac za transakcje finansowa

rozLIcZENIA | Wirtualna waluta jest coraz czescie] wykorzystywana jako srodek platniczy. Niekiorzy zarabiajg takze na jej

wymianie. Gdy dzialalno$¢ ta ma charakter zawodowy, poddanie jej opodatkowaniu VAT budzi watpliwosci.

MARTA IGNASIAK

Mimo braku uregulowan
prawnych albo wrecz z uwagi
na ich brak bitcoin powoli
staje si¢ powszechnym $rod-
kiem platniczym. Nie brakuje
tez przedsi¢biorcéw zaintere-
sowanych zarabianiem na
wymianie walut na bitcoiny.
Stale i profesjonalne prowa-
dzenie takiej dzialalnosci po-
woduje jednak podstawowy
problem - czy, od czego
i w jakim zakresie nalezy
w zwigzku z tym naliczy ¢ VAT.

Nato pytanie odpowiedzia-
Ia niedawno rzecznik general-
na Trybunalu Sprawiedliwosci
UE Julianne Kokott (opinia
Z 16 CZerwca 2015 r. w sprawie
C-264/14 David Hedqvist) i jej
stanowisko zaprzecza temu, co
twierdzily dotad krajowe orga-
ny podatkowe.

Cotow ogole jest

Na wstepie warto si¢ zasta-
nowi¢ czym wlasciwie jest
bitcoin, czyli unikatowy ciag
znakow zbudowany na bazie
okreslonego algorytmu, prze-
chowywany na komputerze
osobistym w formie pliku

portfela lub przetrzymywany

w prowadzonym przez osoby
trzecie zewng¢trznym serwisie
zajmujacym si¢ ich przecho-
wywaniem.

W wydawanych przez orga-
ny podatkowe interpretacjach
mo#na si¢ spotkac ze stanowi-
skiem, Ze bitcoin (w znaczeniu
pleniadza) pelni funkcje elek-
tronicznej waluty, a bitcoin
(w znaczeniu systemu platno-
$ci) umozliwia wysylanie i od-
bieranie jednostek tej waluty.
Bitcoin uzywany jest do
transakcji barterowych, w celu
zaplaty za towary i ustugi oraz
do transakcji inwestycyjnych
opartych na zmianie kursu
wymiany. Waluta ta nie jest
prawnym S$rodkiem platni-
czym, a jej funkcjonowanie
opierasi¢ na umowie zawartej
pomiedzy uzytkownikami ak-
ceptujacymi taka forme plat-
nosci (por. Interpretacje Izby
Skarbowe] w Katowicach
221 czerwca 2013, IBPP2/443-
258/13/ICz, i z 14 listopada
2013 r, IBPP2/443-762/13/
ICz) oraz Izby Skarbowe|
w Poznaniu z 8 stycznia 2014 1,
ILPP1/443-910/13-2/AWa
{ILPP1/443-912/13-2/AW).

Waluta ta nie zostala podda-
na zadnemu centralnemu orga-
nowinadzoru, nie poshuguja si¢
nia zadne instytucje publiczne
i nie funkcjonuje jako instru-

mentrynku pieni¢nego. Bitco-
innie jest tez waluta uznawana
za prawny $rodek platniczy ani
w Polsce (zgodnie z prawem
dewizowym prawnym $rod-
kiem platniczym w kraju jest
zloty polski), ani w Zadnym in-
nym kraju na $wiecie.

Problematyczna
mmg'da

O ile nie ma raczej watpli-
wodci, ze bitcoin ,prawnym
srodkiem platniczym” nie jest,
o tyle nie da si¢ tak jedno-
znacznle rozstrzygnad, w jaki
sposéb transakcje z jego
udzialem powinny zostaé
opodatkowane VAT. Skoro
bowiem bitcoin uzywany jest
do placenia (ma ograniczong
moc umarzania zobowiazan)
oraz istnicje mozliwod¢ jego
wymiany na waluty krajowe po
okreslonym kursie, to z jaka
ustugq mamy tu do czynienia?
Jaki obrét osiaga posiadacz
bitcoina? | wreszcie - jaka
stawke nalezy zastosowac?

Na pewno nie dostawa
towaréow

Wedlug ustawy o VAT opo-
datkowaniu podlegaja jedynie

dostawa towarow, czyli dosta-
wa rzeczy, ich czesci oraz
wszelkich postaci energii, jak
i swiadczenie uslug, czyli kaz-
deinne $wiadczenie, ktore nie
jest dostawga towarow. Jako ze
nie da sie utrzymac bitcoina
w rece, nie ma raczej watpli-
wosci, ze dostawa bitcoinéw
nie bedzie dostawa towarow.
Opodatkowanie mogloby wigc
dotyczy¢ wylacznie zwigza-
nych z nim uslug.

Ze stanowiska przedstawia-
nego przez organy podatkowe
wynika, Ze sprzedaZ bitcoina
nalezaloby traktowac¢ jak
sprzedaz innych ,wirtualnych
przedmiotéw” i uznawacd za
Lustugi elektroniczne” w rozu-
mieniu art. 7 rozporzadzenia
wykonawczego Rady UE
nr 282/2011 2 15 marca 2011 r.
ustanawiajacego Srodki wyko-
nawcze do dyrektywy
2006/112/ (por. interpretacjg
1zby Skarbowe| w todzi z 7 kwiet-
nia 2014 r, IPTPP2/443-52/
14-8/IR). Zgodnie z tym prze-
pisem ushugami $wiadczonymi
droga elektroniczna sa (ushugi
$wiadczone za pomocs inter-
netu lub sieci elektronicznej,
ktorych Swiadczenie - ze
wzgledu naich charakter - jest
zasadniczo zautomatyzowane
i wymaga minimalnego udzia-
lu czlowieka, a ich wykonanie
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Furtek Komosa Aleksandrowic:

Bitcoiny powinny by¢ traktowane

tak jak inne waluty

Majac na uwadze obecna wiedzg o sposoble | celu emitowania
bitcoindw, uznanie ich za $rodki platnicze wydaje sie racjonalnym
rozwigzaniem. Co za tym idzie, uzasadnione jest traktowanie
bitcoindw jak pozostatych walut, zastosowanie zwolnien dla transakgl
finansowych oraz okreslanie obrofu wyigcznie na ich wymianie. Nie
mozna jednak wykiuczyt, ze Trybunat Sprawlediiwosc UE bedzie
miat na ten femat inne zdanie. Ostatecznie dla poszczegbinych
panstw Unil korzystne moz2e sig okazat zmniejszenie zainteresowania
nieoficjaing waluta oraz utrzymanie nadzoru nad obrofem bitcoinami,
chotby w posrednl sposob, wynikajacy z konlecznosd rejestrowania

| opodatkowania takich transakc|l. ©®

bez wykorzystania technologii
informacyjnej jest niemozli-
we". Stanowisko to nie
uwzglednia jednak okoliczno-
§ci, ze nabywany bitcoin nie
stuzy do konsumpcji” (tak jak
pozostale przedmioty wirtual-
ne), lecz do dalszej sprzedazy
lub wymiany na podlegajacy
konsumpcji towar lub ustuge,
podobnie jak bon wartodcio-

WYy Czy - nie przymierzajgc -
waluta obca.

Niekorzystna
wyktadnia fiskusa...

Organy podatkowe stoja
jednak na stanowisku, ze do
transakcji dotyczacych bitco-
inéw nie moga znalez¢ zasto-



sowanla zwolnienia przewidzia-
ne dla poszczegolnych transakcji
finansowych. W ich ocenie
przedsiebiorca przeprowadzajq-
cy transakcje obejmujace bitco-
iny nie moze skorzystac ze:

m zwolnienia dotyczacego tran-
sakcji, lacznie z posdrednic-
twem, dotyczacych platnosci,
przelewow, dlugéw, czekow
i innych zbywalnych instru-
mentéw finansowych (art. 135
ust. 1 lit.d dyrektywy 2006/112),

® zwolnienia dotyczacego tran-
sakcji, lacznie z posrednictwem,
dotyczacych walut, banknotow
imonet uzywanych jako prawne
Srodki platnicze (art. 135
ust. 1lit. e dyrektywy 2006/112),

= zwolnienia dotyczacego tran-
sakcji, lacznie z posrednic-
twem, ktorych przedmiotem s
akcje, udzaly w spotkach lub
zwiazkach, obligacje | inne
papiery wartodciowe (art. 135
ust. 1 lit. f dyrektywy 2006/112).
Przedstawiciele fiskusa uwa-

Zajq, Ze bitcoin niewiele si¢ rézni
od towardéw rzeczywistych,
a wigc stawka 23 proc. powinna
zostaé¢ zastosowana do jego
wartoéci nominalnej, tzn. w cenie
zakupu bitcoina powinien zna-
lez¢ sie VAT, a transakcja wymia-
ny bitcoina na towar powinna
zosta¢ opodatkowana po obu
stronach.

...niekoniecznie
jest prawidiowa

Jak sie jednak okazuje, stano-
wisko to moze by¢ nieprawidlo-

we, 0 czym ostatecznie rozstrzy -
gnie juz niedlugo Trybunal
Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej w sprawie dotyczacej
szwedzkiego obywatela, pana
Hedqvista, ktory zamierzal
prowadzi¢ skup i sprzedaz bit-
coinéw za podrednictwem plat-
formy internetowej. Szwedzkie
organy podatkowe przyjely po-
dobne stanowisko jak organy
polskie i nie zgodzily si¢ na po-
traktowanie wymiany korony na
bitcoina jako transakcji finanso-
wej zwolnionej z VAT, Pytanie
prejudycjalne w tej sprawie
trafito do Trybunalu Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej i na ten
moment swoje stanowisko w tej
sprawie przedstawila rzecznik
generalna Juliane Kokott. W jej
ocenie, ustalajac rezim opodat-
kowania bitcoinéw, nalezy bez-
wzglednie wziaé pod uwage ich
podstawowg funkcje - platni-
czq. W ocenie pani rzecznik
bitcoiny nie shuza do innych
celéw niz umarzanie zobowia-
zan, w zwigzku z czym zasada
neutralnosci wymaga, aby byly
traktowane tak jak inne srodki
platnicze, bez wzgledu na to, czy
spelniaja funkcj¢ prawnego
$rodka platniczego, czy jedynie
faktycznego Srodka platniczego
(por. opinia pkt 15). W ocenie
pani rzecznik stanowisko takie
pozostaje w zgodzie z dotych-
czasowym orzecznictwem doty -
czacym bondéw wartodciowych
oraz prawa do punktéw promo-
cyjnych podlegajacych wymia-
nie na towary i ushugi +patrz
ramka, ©®®

»Najwazniejsza jest funkcja ptatnicza kryptowaluty

Analizujac wezesniejsze orzecznictwo Trybunatu
Sprawlediwosci UE, w tym orzeczenie w sprawle
C-172/96 First National Bank of Chicago, rzecznik
generaina TSUE przypomniala, 2e przeniesienie prawa
do rozporzadzania $rodkami platniczymi nie mo2e samo
w sobie stanowi¢ ustugi podiegajace| VAT. Taka
opodatkowang ustuga moze byt jedynie wymiana
$rodkow platniczych, a obrotem z tego tytulu réznica
pomigdzy ceng ich zakupu a ceng zbycla. Jako ze
bitcoiny spetniajg wytacznie funkcje platnicze, powinny
by¢ traktowane jak pozostate Srodki platnicze, a wiec
bezposrednie zastosowanie musi do nich znale2¢ wyrok
w sprawle C-172/96. W konsekwencji ewentualny
podatek nie moze obclazat ceny bitcoina, lecz obrot
generowany w ramach fransakcjl zakupu | sprzedazy
Tej waluty.

0Odnoszac sie 2 kolei do mozliwosd zastosowania do
takich ustug poszczegoinych zwolnien z VAT, pani
rzecznik wykiuczyla moziwost skorzystania ze
zwolnienia dotyczacego papierow wartosciowych, gdyz
anl wymieniana waluta, anl bitcolny nimi nie sa. Nie
uznala fakze za prawidtowe uznanie obrotu bitcoinami
za uslugl dotyczace ptatnoscl | przelewow, gdy2
przedmiotemn wymiany walut nie jest gotowkowy lub
bezgotowkowy transfer $rodkow do odbiorcy. Wymiana
nie moze tez stanowit fransakcj dotyczace| innych
LZbywalnych instrumentow finansowych”, gdyz z istoty
dotyczy Srodkow platniczych, a nie odnoszacych sig do
nich instrumentow, podczas gdy Srodkow platniczych
moze dofyczyt jedynie zwolnienie przewlidziane

wart. 135 ust. 1 lit. e dyrektywy 2006/112.

W ocenie rzecznik generainej to wiasnie 1o ostamie
zwolnienie jest jedynym, kiére mogloby znale2t
zastosowanie do transakcji dotyczacych wymiany
bitcoindw, | jego zastosowanie jest zasadne. Rzecznik
zauwazyla, ze celem tego zwolnienia ma byt obnizenie
kosziow wymiany | wsparcie wolnoscl przeptywu
kapitatu. Diatego znajdzie ono zastosowanie do
przypadkow wymiany Srodka ptatniczego na Inny
(jezeli przewidziano za to wynagrodzenie), a nie do
wymiany Srodka platniczego na fowar lub ushuge.

Jako 2e zwolnienie dotyczy .transakcl”, fo taka wymiana
powinna prowadzi¢ do wykreowania, zmiany lub
umorzenia prawa lub obowlazku odnoszacego sie do
danego Srodka ptamiczego, banknotu lub monety.

Co wigce), zgodnle z przepisami ustuga ma miec
zwiazek ze Srodkami ptatniczymi. Powinna sig wiec
aczyct z ich udostepnieniem badz to w formie
gotowkowe), badz bezgotowkowe| (chot wydaje sie, ze
do srodkow platniczych w formie bezgotdwkowej lepiej
pasuje zwolnienie dofyczace fransakc)l ptatniczych, do
Kk1orych jest wykorzystywany pieniadz elektroniczny).
Przepis mowi w tym zakresie o transakcjach dotycza-
cych  walut, banknotow | monet uzywanych jako prawny
$rodek platniczy”, jednak zdaniem pani rzecznlk nie jest
jednoznaczne, czy obie strony tej samej fransakcji
musza operowat prawnymi Srodkami platniczymi

(por wymiana zlotych na ewro), Czy ez wystarczy
wymiana prawnego Srodka platniczego na Srodek
ptamiczy niemajacy taklego charakteru (por. wymiana
zlotych na bitcoiny). Z tego wzgiedu w ocenie pani
rzecznik, blorgc pod uwage wczesniejsze orzecznictwo
TSUE, m.in. w sprawie C-461/12 Granton Advertising,
oraz cel omawiane| regulacii, zwolnienie powinno
znale2t zastosowanie takze do transakc)l wymiany,

w kidre| tylko jeden ze Srodkow platniczych zostal
oficjainie uznany, jezell ten drugl (. uZytkowy") srodek
platniczy spetnia wytacznie funkdjq platniczg (1zn. nie
jest towarem | nie stuzyt szeroko rozumianej konsumpcyl
jak inne wirtuaine przedmioty zdobywane w grach)

| jest w obrocie akceptowany jako Srodek platniczy. Taka
wymiana srodkow platniczych doprowadzi bowlem do
wykreowania praw | obowigzkow dofyczacych Srodkow
ptamiczych, a wigc spein zatozenia omawianej regulacil.
Zgodnie ze stanowiskiem panl rzecznik poddanie
wymiany bitcoindw zwolnientu z VAT zapewni spojnost
Z pozostatymi przepisami | zgodnos¢ z zasady
neutrainoscl. Ewentuaine odmienne fraktowanie
wymiany prawnych srodkow ptatniczych na bitcoiny
wymagaloby wykazania istotnef roznicy pomiedzy faka
fransakciy a fypowa wymiang walut, ktére| 1o roZnicy
pani rzecznik nie zdotata zauwazyt. ©®



